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Tisztelt Kanyukné Fenyvesi lldiko
osztalyvezet§ urholgy részére

Targy: el6zetes vitarendezeési kérelem
Tisztelt Ajanlatkérd!

Az A-Hid Epité Zrt. (1138 Budapest, Karikas Frigyes utca 20.) képviseletében eljarva
(képviseli: Galgéczy Gabor vallalkozasi igazgatd és Hodula Nandor vallalkozasi f6-
meérnok) kérelmez6 (a tovabbiakban: Kérelmez8) a Dél-dunéantili Kérnyezetvédei-
mi és Vizligyi lgazgatésag, mint ajanlatkéré (tovabbiakban: Ajanlatkérd) altal a A
KEOP 2.1.1./2F/09-2009-0007 projekt keretében megvalosulé Dravaszabolcs-
Kémes Oblozet projekttel, azaz a Drava bal parti, a Fekete-viz bal parti, valamint
a Pécsi-viz bal parti toltés fejlesztésével kapcsolatban felmeriilé és a dokumen-
taciéban részletesen meghatarozott, FIDIC piros kdényv szerinti kivitelezési
munkéak elvégzése” targyaban inditott kozbeszerzési eljarasban, az Ajanlatkérd altal
kildétt 2011.08.17-én kelt hianypdtlas és felvilagositas targyu levelében foglaltak
ellen, a kdzbeszerzésekrél szold 2003. évi CXXIX. torvény (Kbt.) 96/A. § (1) bekez-
dés a) pontja alapjan - a térvényes hataridén belll -

el6zetes vitarendezési kérelmet

terjeszt el6 az alabbi indoklas kérésben foglaltak ellen:

“II. Indoklas kérés a Kbt. 86. §-a alapjan

Az ajénlatkéré a Kbt. 86. §-a alapjan indokoldst kér az alabbi ajanlattevétél.:

2. A-HID Epité Zartkériien Miik6dé Részvénytarsasdg
Az ajanlattevs &ltal kért ellenszolgéltatas 15 %-ot meghaladé mértekben alacsonyabb a
Kbt. 86. § (2) bekezdésének c) pontja szerinti szamtani atlagtél. A Kbt. 88. § (1)
bekezdés g) pontia alapjan éi-vénytelen az ajanlat, ha az kirfvdan alacsony
ellenszolgaltatast tartalmaz.
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Az ajanlatkérG az ajanlat részeként benydjtott arazoft kbltségvetés 1.3. Foldmunka cimi
fejezetének tételeit, ezen bellil is kilénbsen a 4-13. tételeit tekinti olyan koliségeknek,
melyek tekintetében szilkségesnek tartia a kalkulalt koltsegek részletesebb
megismerését. Ajanlattevd jelblt fejezetének Gsszesitett kbltsége és kilbnésen jeldit
tételeinek koéltsége jelentGsen eltér a tervezbi kéltségbecslés, valamint a (6bbi
ajanlattevd hasonlé kéltségeitdl.

Az ajanlatkéré az ajanlat részeként benydjtott arazott kéliségvetés 1.4. Burkolatok
épitése cimi fejezetének tételeit, ezen beilll is kiilbndsen az 5,, 8. és 13. tételeit tekinti
olyan koltségeknek, melyek tekintetében szikségesnek tartia a kalkulalt koltségek
részletesebb megismeréset. Ajanlattevd jeldlt fejezetének &sszesitett koltsége es
kilénbsen jelblt tételeinek koltsége jelentésen eltér a tervezdi kbltségbecslés, valamint
a tébbi ajanlattevd hasonlo kodltségeitd.

Az ajanlattevd az indokolasban részletesen térjen ki arra és mutassa be, hogy az
ajanlat részét képezsé koltségvetés hivatkozott soraiban meghatarozott dijak mennyiben
0sszeegyeztethet6k a gazdasagi eészszeriséggel, tekintettel arra, hogy az 1,3.
Féldmunka és az 1.4. Burkolatok épitése fejezetek 6sszkbltsége ajanlattevd ajaniati
aranak 94%-at teszik ki.

Az ajanlatkéré - figyelemmel a Kbt.86. § (1) bekezdésében foglalt kbtelezettségére ~
felhivia az ajanlattevét, hogy adjon objektiv alapl indokolast arrdl, hogy a kért
ellenszolgaltatéds a gazdasagi észszerliséggel dsszeegyeztethetk azaz a szerzédes
szerinti feladatok ezért az 6sszegért szerz6désszemen teljesitheték.

Az ajanlatkérd objektiv indokolasnak tekinti a tényeken nyugvé anyagkéltségre,
dijkéitségre, gépkéltségre kitéré egységarelemzéssel aldtdmasztott targyilagos
szamitasokat, kimutatasokat, koltségbecsiéseket, alvallalkoz6i
szandéknyilatkozatokat.

Az ajanlatkér6 a megajanlott Gsszeg gazdaséagi ésszeriiséget objektiv modon
alatamaszté egyéb szerkezet(l levezetést, szamitast is elfogad.”

indokolas

A Kbt. 86. §-a a kdvetkezdket tartalmazza:

(1) Az ajanlatkérd az értékelés szempontjabdl Iényeges ajaniati elemek tartalmat
megalapoz6 adatokat, valamint indokolast koteles irasban kerni és err6l a kérésrél a
t3bbi ajanlattevst egyidejlleg, irasban értesiteni, ha az ajanlat a tobbi ajanlattev
ajanlatahoz és becstilt értékéhez viszonyitva kirivoan alacsonynak értékelt dsszesi-
tett ellenszolgaltatast tartaimaz a kovetkezd egységek valamelyike tekintetében:

a) az ajaniat egésze, vagy

b) részajanlat tétele esetén az ajanlat egyik része, vagy

c) ha az ellenszolgaltatasra vonatkozoan az ajanlati fethivasban t6bb reszszempont
vagy alszempont szerepelt, legalédbb egyik részszempont vagy alszempont.
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(2) Az ajanlatkérd koteles az (1) bekezdést alkalmazni killondsen akkor, ha az ajan-
latban foglalt — az (1) bekezdés a)-c) pontjai szerinti valamelyik egységre vonatkoz6
— Osszesitett ellenszolgéaltatas mértéke t6bb mint tizendt szazalékkal eltér

a) ha egy ajanlat van, az ugyanezen egységre vonatkozé becsilt értéktdl;

b) legfeljebb harom ajanlat esetén attdl a szamtani atlagtdl, melyet a t6bbi ajanlattevé
ugyanezen egyseégre vonatkozo ajanlati araibol €s az ugyanezen egységre vonatko-
z6 becsUlt értékbdl szamit ki az ajanlatkérd;

c) legalabb négy ajanlat esetén attdl a szamtani atlagtol, melyet a tobbi ajanlattevd
ugyanezen egységre vonatkozé ajanlati araibdl és az ugyanezen egységre vonatko-
z6 becsiilt értékbsl — a két szélsé ertek kiejtésével — szamit ki az ajanlatkérs.”

Onokkel egyetértiink, hogy a targyi eljaras esetében a fent idézett Kbt. 86. § (2) be-
kezdés C) pontja vonatkozik targyi eljarasra tekintettel arra, hogy a 2011. julius 29-i
Bontasi jegyz8konyvben foglaltaknak megfeleléen 6t darab ajanlat érkezett. A t6r-
vény értelmében az alabbiak szerint kellett az atlagot szamoini (az ajanlatokat ajanla-
ti 0sszeg szerint rangsorolva):

Ajanlatevd
1. Bilfinger Berger Kft

Ajanlati ar Megjegyzés
1.685.880.374.-Ft | Kbt. 86. § (2) C) pont alapjan
Kiejtendd szélsé érték

2. A-HID Epité Zrt

1.742.716.621.-Ft

3. Szekszard-Paksi Kft

1.795.495.164.-Ft

4, Drava A-T 2011
Konzorcium

2.082.000.000.-Ft

5. Colas-Hungaria Zrt

2.268.302.000.-Ft | Kbt. 86. § (2) C) pont alapjan

kiejtend6 széls8 érték

Ajanlatetv§

Ajanlati ar

2. A-HID Epit6 Zrt

1.742.716.621.-Ft

3. Szekszard-Paksi Kft

1.795.495.164.-Ft

4, Drava A-T 2011

2.082.000.000.-Ft

Konzorcium

Mérnok ar 2.112.000.000.-Ft
Osszesen: 7.732.211.785.-Ft
Atlag 1.933.052.946.-Ft

A-HID ajanlati aranak
eltérése az atlagtdl

190.336.325.-Ft

Eltérés mértéke

9,85%

A targyi Ajanlati felhivas 11.2.1) pont alapjan a Mérnok ar ésszege 2.112.000.000.-Ft.

Alkalmazva a Kbt. 86. § (2) C) pontban részletezett atlagszamitasi eljarast

A-HID Epits ZRT. 1138 Budapest, Karikas Frigyes u. 20. Tel.: 465-2200; Fax: 465-2222
Cégjegyzékszam: 01-10-046220 Adbszam: 14517286-2-41

Levelezési cim: 1387 Budapest 62. Pf: 1014




Fentiek alapjan semmiképpen nem all fent az indoklas kérésiikben hivatkozott Kbt.
86. § (2) C) szerinti feltétel.

Kérjuk sziveskedjék a Kbt. 96/A. § (3) pontjadban meghatarozott hataridén belll hiva-
talos valaszt adni jelen el6zetes vitarendezési kérelminkre, egyben javasoljuk a ki-
bocsatott indokolas kérés visszavonasat.

Budapest, 2011.08.19.
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Tisztelt Kanvukne Fenvyvvasi lidikd
asztalyvezetd Grhdlgy rés=zére

Targy: eidzetes vitarendezési kérelem
Tisztelt Ajaniatk&rd!

Az A-Hid Epitd Zrt. (1138 Budapest, Karikas Frigyes utca 20.) képviseletében eljarva
(ké&pviseli: Galgdaczy Gabor vallalkozasi igazgatd és Hodula Nandor valiatkozasi 16—
mérndk) kérelmezd (a tovabbiakban: Kérelmezs) a Deél-dunantall Kémyezetvedel-
mi es Vizdigyi lgazgatdsag,. mint ajaniatkerd (tovabbiakban: Ajaniatkerd) altal a A
KEOP 2.1.1. /2F/09-2008-0007 projekt keretében megvalosuild Dravaszabolos-
Kémes Obldzret projekttel, azaz a Drava bal parti, & Fekete-viz bal parti, valamint
a Paéacsi~viz bal parti tSités fejlesztéséwvel kaposolatban fehmertld és a dokumern-
tacioban részlietesen meghatdarozott, FIDIC piros kédnyv szerintl kivitelezésd
munkak eivégzése” targyaban inditott k&zbaeszerzasi eljdrasban, az Ajaniatkerd altat
Kkizlastt 2011.08.17-én kelt hianypotlas és Telvilagositas targyd leveleben foglaltak
ellen, a kédzbeszerzésekrd! szdld 2003, évi CHXOUX., tSorvany (Kbt.) DESIA. § (1) baekaez-
dés a) pontjla alapjan - a torvényes hatariddn belit -

eifidzrzeotes vitfaarenodezx&si kSrefmmmetf

terieszt eld az alabbi indoklas kérésben foglaltak ellen:

‘gF Irveiokisas kerds a Kbit. B86. $-a alfapfar
Sr ajaniatkeérd a Kot 86, §-a ajapidn indokolist oSy oz afidbbi afjfrnfarttevsidi. -

2. AT Epitd ZartkSriien AMksds Részvanytarsasaig
Az ajisnisttevd Sital kért ellenszolgaftaias 15 26-0f meghaladd rmertdkbern alacsonyabb a
Kbt 86. & (2) bekezdéseének <) ponia szerinti szaritart Stlagici. A Kot 38. & (7)
bekezdés g) pontiea alapjan ei-vénytelen az ajfanial ha az Kirfvoan alacsony
eflenszoigsaftstast tartalimaz.
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